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Recenzja dorobku habilitacyjnego dr Katarzyny Growiec

1. Informacje podstawowe o Habilitantce, jej aktywnosci naukowej, miedzynarodowej i
dydaktycznej

Edukacja:

Pani dr Katarzyna Growiec ukonczyta dwa kierunki studiéw magisterskich (2004 — magister
nauk politycznych, 2006 — magister psychologii), dwa kierunki studiow doktoranckich (2007 -
studia doktoranckie w zakresie nauk ekonomicznych w Szkole Gtéwnej Handlowej w
Warszawie, 2008 — studia doktoranckie w zakresie socjologii w Instytucie Filozofii i Socjologii
PAN). Doktorat obronita w 2009 roku pod kierunkiem prof. dr hab. Henryka Domanskiego na
temat ,, Wptyw kapitatu spotecznego na zaufanie spoteczne, zadowolenie z zycia i tendencje
autorytarne”.

Zatrudnienie:

Pani dr Katarzyna Growiec jest od roku 2009 zatrudniona na etacie adiunkta na
Uniwersytecie SWPS.

Dorobek naukowy:

Na dorobek naukowy (publikacje) dr Katarzyny Growiec sktadajg sie (zgodnie z
przytoczonymi w autoreferacie danymi) : 28 publikacji, w tym: 16 artykutéw w
miedzynarodowych czasopismach z IF, 5 innych anglojezycznych artykutow, jeden rozdziat w
polskojezycznej monografii oraz 3 rozdziaty w anglojezycznych monografiach. Habilitantka
ma tez na swoim koncie dwie polskojezyczne autorskie ksigzki (wydane w 2011 i 2015). Jest
to dorobek pokazny, co wiecej jest on dostrzegany przez miedzynarodowe srodowisko
akademickie, wzmiankowane publikacje doczekaty sie sporej liczby cytowan (wedtug Google
Scholar na dzien dzisiejszy 977 cytowan i H-indeks = 14).

Oczywiscie, jak to w przypadku prac psychologicznych bywa, wiekszos¢ prac ma charakter
wspotautorski, niemniej dr Growiec jest pierwszym lub jedynym autorem w 13 publikacjach
(w tym oczywiscie w dwdch autorskich monografiach). Na przedstawione do oceny dzieto
ztozyto sie 11 publikacji, z ktédrych w o$miu dr Growiec jest albo pierwszym albo jedynym
autorem. Nalezy tez podkresli¢, ze spora cze$¢ publikacji dr Growiec jest we wspétautorstwie
miedzynarodowym. Dotyczy to z jednej strony udziatu w czterech wielkich
miedzynarodowych projektach, poswieconych problemom mindfulness oraz zachowaniom
normatywnym, z drugiej - wspotpracy z badaczami z Islandii, Portugalii i Irlandii dotyczacej
problematyki migracji mtodych ludzi.



Staze zagraniczne i wspétpraca miedzynarodowa

Dr Katarzyna Growiec odbyfa wizyte naukowa w Islandii w 2011, wcze$niej (2010) roku
realizowata grant badaczy w tym kraju. W latach 2022 i 2023 odbyta staze w Ruhr-Universitat
w Bohum. Uczestniczy lub uczestniczyta w trzech miedzynarodowych projektach (w ramach
polsko-niemieckiego projektu NCN Beethoven, w projekcie kierowanym przez Institute for
Future Studies w Szkokhomie, oraz w kierowanym przez siebie grancie badawczym
realizowanym w Islandii). Uczestniczyta tez w kilkunastu miedzynarodowych konferencjach
organizowanych za granica. Nie ma zatem watpliwosci, ze dr Growiec spetnia jedno z
kryteriéw habilitacyjnych — prowadzenie badan w wiecej niz jednym osrodku naukowym.

Granty badawcze

Dr Katarzyna Growiec byta kierownikiem naukowym trzech grantow, w tym dwdéch
miedzynarodowych (finansowanego z funduszy norweskich grantu realizowanego w
Reykjaviku w Islandii (trzy miesigce w roku 2010) oraz poéttorarocznego (2010) grantu
finansowanego przez Global Development Network. W latach 2020-2024 byta natomiast
kierownikiem zakoniczonego wtasnie grantu NCN Opus ,,Potrzeba poznawczego domkniecia,
samoocena oraz sprawczosc i wspolnotowos¢ a uczestnictwo w sieciach spotecznych”.

Oprocz tego dr Growiec byta wykonawcg i gtéwnym wykonawcg w trzech innych grantach
(dwach finansowanych przez Narodowe Centrum Nauki, Beethoven i Opus, jeden przez
Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego). Jezeli doda¢ do tego wymieniong
wczesniej aktywnos¢ badawczg we wspdtpracy z duzymi zespotami badawczymi za granicg,
nie ulega watpliwosci, ze habilitantka ma duze doswiadczenie w prowadzeniu badan.

Nagrody i wyrdznienia

Dr Growiec byta dwukrotnie laureatkg programu FNP Start (w latach 2009 i 2010), laureatka
nagrody naukowej Polityki (2013), stypendystkg MNiSW (2014-2016), otrzymata tez
wyroznienie w konkursie pod patronatem Prezydenta RP za najlepszg prace doktorska w
kategorii Spoteczenstwo i polityka spoteczna (2011). Oprdcz tego otrzymywata nagrody
dziekana i Rektora Uniwersytetu SWPS oraz stypendium konferencyjne FNP.

Aktywnos¢ dydaktyczna

Dr Katarzyna Growiec wypromowata 119 prac magisterskich. Wykazata sie tez aktywnoscia
organizacyjng na rzecz dydaktyki, petnigc funkcje petnomocnika Dziekana Psychologii USWPS
ds. fakultetow. Nie znalaztam informaciji, czy kiedykolwiek petnita funkcje promotora
pomocniczego doktoratu.

Aktywnos¢ popularyzujgca nauke

Dr Katarzyna Growiec ma na swoim koncie 57 tekstéw popularno-naukowych, z czego
potowa w Tygodniku Polityka (dodatek: Ja-my-oni. Poradnik Psychologiczny), poza tym
publikowata teksty z czasopismie Charaktery, Newsweek Psychologia i Psychologia Dzis.
Jeden tekst opublikowata w Krytyce Politycznej. Jest to dorobek imponujgcy i warty
podkreslenia, pomimo tego, ze aktywnos¢ popularyzacyjna nie wchodzi w sktad kryteriow
habilitacyjnych.



2. Ocena osiggniecia naukowego

Jako swoje osiggniecie naukowe Habilitantka przedstawita cykl 11 publikacji, w tym 8
artykutéw w czasopismach z listy JCR, jeden artykut anglojezyczny spoza listy (Studia
Socjologiczne), jeden rozdziat w monografii krajowej i jeden rozdziat w monografii
zagranicznej. Habilitantka jest pierwszym lub jedynym autorem w o$miu z jedenastu
publikacji, przy czym w przypadku publikacji wspétautorskich wktad dzielony jest rowno
pomiedzy wszystkich autoréw (od 33% do 50%). Osiggniecie naukowe zostato zatytutowane
,» Relacje miedzy uczestnictwem w sieciach spotecznych a zaufaniem spotecznym z
uwzglednieniem subiektywnego poczucia dobrostanu, decyzji o mobilnosci geograficznej i
wynikéw ekonomicznych”. Wybér czasopism jest adekwatny dla poruszanej problematyki, sg
to takie czasopisma jak: Social Indicators Research (2 publikacje), po jednej publikacji w:
Social Networks , Journal of Artificial Societies and Social Simulation, Journal of Happiness
Studies, European Societies, Macroeconomics Dynamics, British Journal of Sociology of
Education.

Jak wida¢ z tytutéw czasopism, dorobek Habilitantki ma zdecydowanie profil
interdyscyplinarny, tgczy wktad psychologiczny oraz socjologiczny (miary zaufania,
dobrostanu, czy wreszcie wtasne operacjonalizacje dwdéch postaci kapitatu spotecznego), z
dorobkiem ekonomii oraz metod symulacyjnych. Wynika to tez tego, ze wspotpracownikami
Habilitantki sg pracownicy Szkoty Gtéwnej Handlowej, ale rowniez z tego, ze Habilitantka ma
za sobg studia doktoranckie w tej uczelni. Generalnie zresztg, przegladajac caty dorobek dr
Growiec, odnosi sie wrazenie, ze ma on w wiekszym stopniu profil socjologiczno-
ekonomiczny czy wrecz ekonometryczny niz stricte psychologiczny, ale z drugiej strony taka
jest wspotczesna nauka, nie ograniczajgca sie do jednej dyscypliny.

Jak podkreslitam wyzej, Habilitantka ma doswiadczenie badawcze w réznych projektach,
zaréwno wiasnych jak i jako wykonawca w cudzych grantach. Niemniej tylko kilka publikacji
wykorzystuje wyniki samodzielnie zaprojektowanych badan: Publikacje w Social Indicators
Research (2023) oraz w Studiach Socjologicznych (2022) oparte sg na wynikach duzego
reprezentatywnego badania przeprowadzonego w 2015 roku. Wyniki te jak rozumiem, byty
tez pewng podstawa dla konstrukcji modeli symulacyjnych zaprezentowanych w dwéch
innych publikacjach. Na wfasnych wynikach oparte s3 tez artykuty dotyczace problematyki
mobilnosci w Islandii, Irlandii i Portugalii (publikowane w latach 2011-2013) — cho¢ sg to
proby niereprezentatywne, ograniczone do studentéw. Trzy prace (Social Indicators
Research, 2016, Journal of Happiness, 2013, oraz European Societies , 2009, wykorzystuja
gotowe miedzynarodowe lub ogdlnokrajowe bazy danych (World i European Value Survey
oraz polska Diagnoze Spoteczng z roku 2005). Wszystkie te prace powstaty zanim
Habilitantka otrzymata swoje wtasne dane, wiec wykorzystanie istniejgcych baz jest ze
wszech miar zrozumiate, zwfaszcza, ze dajg one oglad szerszy, obejmujacy tez inne kraje.
Niemniej nalezy pamietac (co zresztg autorzy publikacji podkreslajg), ze takie wielkie
miedzynarodowe sondaze majg niewatpliwe mankamenty jesli idzie o trafno$¢ teoretyczng
stosowanych zmiennych. Ograniczone sg do krdtkich sformutowan zmiennych, co wiecej ich
tresc rzadko doktadnie oddaje konstrukt teoretyczny badacza, ktdry wtérnie z tych danych
chce skorzystac (jest to na ogdt reinterpretacja ex post brzmienia cudzych zmiennych tak,



zeby pasowaty do wtasnej koncepcji). Wyglada zatem, ze ostatnie wiasne badania, na
ktdrych Habilitantka oparta swoje publikacje pochodzg z roku 2015, a wiec 9 lat temu (nie
uwzgledniam tu wieloautorskich projektéw, w ktorych Habilitantka uczestniczyta jako
wykonawca cudzych pomystdw badawczych). Troche tez dziwi mnie, ze wtasnie zakonczony
wtasny grant OPUS, poswiecony tez problematyce kapitatu spotecznego ale z wyraznym juz
psychologicznym zacieciem (w tytule grantu znajdujemy obok kapitatu spotecznego, pojecia
potrzeby domkniecia, samooceny oraz dwdch wymiardw spostrzegania: sprawczosci i
wspodlnotowosci) nie zaowocowat nowymi badaniami, ktére mozna by wtgczy¢ do osiggniecia
naukowego. Bytoby to ciekawe wyjscie poza klasyczny zestaw zmiennych: kapitat spoteczny,
zaufanie, zadowolenie z zycia, eksploatowany w wielu badaniach. Habilitantka wprawdzie
pisze w autoreferacie (oraz w stopce artykutu) , ze badanie przedstawione w artykule z 2023
roku (Social Indications Research) zostato przeprowadzone w ramach ostatniego grantu, ale
przeczy to informacji zawartej w artykule (prawdopodobnie chodzi o reanalizy danych
zebranych znacznie wczesniej). Odniesien do badan finansowanych z ostatniego grantu nie
znalaztam tez w pozostatych publikacjach habilitantki.

Przejde teraz do oceny wktadu naukowego Habilitantki do dziedziny. Chce zauwazyg, ze
sformutowanie tytutu osiggniecia ,,Relacje miedzy uczestnictwem w sieciach spotecznych a
zaufaniem spotecznym z uwzglednieniem subiektywnego poczucia dobrostanu, decyzji o
mobilnosci geograficznej i wynikow ekonomicznych”, ma — ze tak sie wyraze — charakter
,Sieciowy”, sugerujgc rodzaj prowadzonych analiz polegajgcych na budowaniu modelu
zaleznosci miedzy zmiennymi. Najpetniej to wida¢ w artykule opublikowanym w Studiach
Socjologicznych, ilustrowanym rycing obrazujgcg wzajemne zaleznosci miedzy dwoma
rodzajami kapitatu spotecznego, wigzacego i pomostowego, wielkoscig sieci, bycie
»pomostem” miedzy sieciami oraz zadowoleniem z zycia i zaufaniem do innych. Chce tez
podkresli¢, ze zardwno autoreferat jak i poszczegdlne publikacje sg doskonale osadzone w
literaturze przedmiotu i Swiadczg o ogromnej erudycji Habilitantki. Ze wzgledu na to, ze
tematyka kapitatu spotecznego, jego korelatow i konsekwencji jest intensywnie
eksploatowana w réznych osrodkach akademickich na sSwiecie, tym ciekawsze jest, czy i na
ile publikacje dr Growiec wnoszg co$ nowego do tej dziedziny.

Habilitantka w autoreferacie wyrdznia jako szczegdlnie dla niej wartosciowe dwie publikacje:
jednoautorska publikacje z roku 2023 opublikowang w Social Indicators Research ,Social
networks dynamics in the context of age: An empirical investigation” oraz opublikowany w
roku 2013 w Journal of Happiness Studies artykut , Trusting only whom you know, knowing
only whom you trust: The joint impact of social capital and trust on happiness in CEE
countries”.

W pierwszym artykule Habilitantka, wykorzystujgc wyniki reprezentatywnej préby
ogoblnopolskiej testuje trzy modele, ktére przewidujg zwigzek miedzy wiekiem a kapitatem
spotecznym trzech rodzajow: bliskie relacje rodzinne, relacje zawodowe, pozostate relacje
spoteczne. Przedstawione w artykule analizy statystyczne swiadczg o doskonatym
przygotowaniu metodologicznym autorki i Swietnie opanowanym warsztacie. Artykut
poswiecony jest dynamice relacji spotecznych — a wiec nawigzywania nowych relacji i
zrywania starych w zaleznosci od wieku osdb badanych. Zgodnie z przewidywaniami wraz z



wiekiem obniza sie liczba relacji spotecznych, przy czym dotyczy to przede wszystkim tzw.
relacji ,,innych”. Na statym poziomie utrzymujg sie relacje rodzinne, a relacje zwigzane z
pracg intensyfikujg sie w grupie 35-55 lat. Nie wydaje mi sie, zeby te wyniki byty
nieoczekiwane — wzrost liczby relacji w okresie sSrodkowym zycia wigze sie oczywiscie z praca
zawodowa, ktéra przypada na ten wtasnie okres i owocuje nowymi kontaktami
zawodowymi, a skadingd ograniczanie relacji spotecznych do tych, ktére przynoszg nam
najwiecej zyskdw emocjonalnych w wieku pdzniejszym jest ogdlnie znane. Nie wiem przy
tym skad podziat, wedtug ktdrego starosc zaczyna sie od 55 roku zycia, podczas gdy wiek
emerytalny w Polsce przypada odpowiednio na 60 lat (kobiety) i 65 lat (mezczyzni) i
dlaczego zbieranie danych zakoniczono na wieku 75 lat. Waznym jednak i cennym
elementem zastosowanej procedury jest petna kontrola zmiennych towarzyszgcych — cech
sieci spotecznych oraz indywidualnych cech oséb badanych. Wedtug habilitantki wyniki
wspierajg tzw. hipoteze ,,konwoju”, ale rowniez nie sg sprzeczne z pozostatymi dwoma
hipotezami, selektywnosci spoteczno-emocjonalnej i zréznicowania inwestycji w zasoby.
Podsumowujac jest to wartosciowy artykut, przede wszystkim ze wzgledu na pieczotowicie
przeprowadzong zaawansowang analize statystyczng rezultatéw pozwalajgcy na uzyskanie
czystych efektéw wieku.

Drugi, ceniony przez Habilitantke artykut, praca opublikowana w psychologicznym
czasopismie Journal of Happiness Studies (2013) wykorzystuje baze danych zebranych w
ramach World Value Survey i testuje empirycznie zwrotng zalezno$¢ miedzy uczestnictwem
w sieciach spotecznych a poczuciem szczescia i zadowolenia z zycia. Tu musze zaznaczyc, ze
zaréwno w tym jak i w innych artykutach Habilitantki miatam pewng trudnos¢ w przebrnieciu
przez pewien ekonometryczny zargon terminologiczny, na ogot niespotykany w
psychologicznych artykutach (a wiec np. ,,endogenicznosc¢ regresora” czy strategia polegajgca
na wprowadzaniu zmiennych instrumentalnych (IV) aby okresli¢ kierunek zaleznosci miedzy
zmiennymi. W jezyku psychologicznym powiedzieliby$my, ze prébujemy okresli¢ kierunek
zaleznosci miedzy zmiennymi, a wiec co jest zmienng zalezng, a co predyktorem w rownaniu
regresji. Generalnie oczywiscie w artykule tym chodzito o stwierdzenie, czy to raczej
uczestnictwo w sieciach spotecznych daje ludziom szczescie i zadowolenie z zycia czy —
odwrotnie — ludzie szczesliwi majg wiecej kontaktow spotecznych. Méj podziw dla kunsztu
metodologicznego autorki jest duzy, cho¢ pewnie znajomos$¢ ekonometrii to tez wkfad
drugiego autora artykutu. Powiem jednak szczerze, ze jasniejszy obraz uzyskanych wynikow
dostatam z odpowiedniego opisu badania w autoreferacie niz w samym artykule, ktéry
najezony jest ekonometryczng terminologia. Zresztg gtdownym wktadem jaki artykut wnosi do
naszej wiedzy o zwigzkach miedzy réznymi formami kapitatu spotecznego i poczuciem
szczescia i zadowolenia z zycia jest wtasnie metodologiczny — ustalenie kierunku zaleznosci
miedzy tymi zmiennymi przy kontroli pozostatych zmiennych. Wyniki wskazujg na to, ze
kapitat spoteczny, zaréwno pomostowy jak i wigzgcy determinuje poczucie szczescia, ale ze
rowniez odwrotna zaleznosc jest widoczna.

Podobng metodologie autorzy zastosowali w artykule z roku 2016 opublikowanym z Social
Indicators Research, opartym na istniejgcych sondazach World Value Survey. Analizy dotycza
zwigzku miedzy pomostowym kapitatem spotecznym a poziomem zaufania i zarobkami.
Gtéwnym i zdecydowanie interesujgcym wynikiem jest krzywoliniowa zaleznos¢ w postaci



odwrdconego U miedzy wielkoScig pomostowego kapitatu spotecznego (liczba
niespokrewnionych znajomych) a zarobkami. Przyczyny obnizonego poziomu dochoddéw
przy bardzo duzej liczbie znajomych nie sg do kornica oczywiste — autorzy spekulujg, ze
wysitek wktadany w te relacje konsumuje zasoby, ktére mozna by przeznaczyé na prace
dochodowa. Niemniej pod wzgledem mechanizmdw psychologicznych zaleznos¢ ta czeka
dopiero na wyjasnienie.

Analizy zamieszczone w artykule opublikowanym w Studiach Socjologicznych (2022), oparte
na zebranej w 2015 reprezentatywnej probie Polakéw zaowocowaty ogélnym modelem
zaleznosci miedzy badanymi zmiennymi: dwoma postaciami kapitatu spotecznego, ogdlna
liczbg kontaktéw (Degree), bycia pomostem miedzy réznymi “klikami” (Bridge) oraz
zaufaniem i sktonnoscig do kooperacji. Wyniki przynoszg jeden zaskakujgcy wniosek:
zaréwno kapitat wigzacy jak i pomostowy sg negatywnie powigzane z zaufaniem. O ile ta
pierwsza zaleznosc¢ nie budzi zdziwienia, wiadomo bowiem, ze zwarte bliskie relacje sprzyjaja
nieufnosci wobec obcych, o tyle ta druga jest zaskakujgca cho¢ interpretowalna. Autorzy
wyjasniaja to w ten sposdb, ze rozbudowany kapitat pomostowy nie sprzyja budowie
tozsamosci grupowej, a zatem i wspdlnemu systemowi wartosci — przestanki wzajemnego
zaufania. Chyba te U-ksztattne zaleznosci, otrzymane zaréwno w tym artykule, jak i w innym
(European Societies, 2010), a takze kilku innych, sg jednymi z najciekawszych wynikéw
otrzymanych przez Habilitantke. Artykut opublikowany w European Societies wykorzystujacy
baze danych Diagnozy Spotecznej z roku 2005 wykazat krzywoliniowe zaleznosci miedzy
wielkoscig kapitatu pomostowego i wigzgcego a subiektywnym poczuciem dobrostanu i
zreplikowat krzywoliniowg zaleznos¢ miedzy wielkoscig kapitatu pomostowego i dochodami
jednostki. Poniewaz rowniez w tym artykule zastosowano zaawansowane analizy
statystyczne kontrolujace kierunki zaleznosci i wptyw zmiennych ubocznych, wiec dane te
nalezy traktowac jako rzetelne. Oczywiscie mechanizmy jakie lezg u podstaw tych
krzywoliniowych zaleznos$ci wymagajg dopiero oddzielnych badan — dlaczego bowiem zbyt
duzy kapitat spoteczny miatby owocowac spadkiem dobrostanu jednostki? Czy ten nadmiar
relacji jest okupiony ich powierzchownoscig, czy tez idzie za tym zbyt wiele obligacji
spotecznych?

Trzy kolejne teksty wchodzgce w sktad osiggniecia (artykut 2014 w Macroeconomic
Dynamics, artykut 2018 w Social Networks oraz artykut 2020 w Journal of Artificial Societies
and Social Simulation) to prace prezentujgce wyniki modeli symulujgcych zwigzki miedzy
kapitatem spotecznym, zaufaniem, wynikami ekonomicznymi i uzytecznosciami
wynikajgcymi z relacji spotecznych. Artykuty przedstawiajg rozbudowane modele
ekonometryczne, ktére powiem szczerze, sg dla mnie kompletnie niezrozumiate. Musze
zatem swoje zdanie oprze¢ na wnioskach, jakie przekazata Habilitantka Dwa modele
wykorzystywaty do budowy swoich parametréw wyniki cytowanego juz tu
reprezentatywnego badania Habilitantki z 2015 roku, a wiec miary obu rodzajéw kapitatu,
liczby relacji i ich centralnosci. Wyniki symulacji (artykut w Social Networks) potwierdzajg
m.in. teorie Putnama dotyczaca wiekszej zamoznosci w spoteczenstwach o gestym kapitale
pomostowym, a takze znang teorie matego Swiata Milgrama — najbardziej optymalne sg
sieci, ktore spetniajg kryterium szesciu stopni dostepu. Teoria matego swiata uzyskata tez
potwierdzenie w innym modelu symulacyjnym (artykut w JASS 2020) — w dtugiej



perspektywie czasowej powstaje sie¢ spoteczna spetniajgca kryterium matego swiata. Ostatni
z tekstow w tej grupie (opublikowany w Macroeconomics Dynamics w 2014) testuje przy
pomocy modelu symulacyjnego procesy zwane pod nazwg , efektu swietego Mateusza” —w
dtuzszej perspektywie czasowej ubodzy stajg sie jeszcze biedniejsi, a bogaci — jeszcze bogatsi.
Role czynnika, ktory napedza ten proces jest rodzaj kapitatu spotecznego — wigzacy w
pierwszym przypadku, pomostowy —w drugim. Nie do konca przy tym wiem, jak ten efekt
pogodzi¢ z krzywoliniowym charakterem zwigzku miedzy kapitatem pomostowym, a
dochodami —mamy tu raczej samonapedzajgcy sie mechanizm typu im wiecej, tym lepiej.

Trzecia grupa tekstdw wchodzacych w sktad osiggniecia habilitacyjnego dr Katarzyny
Growiec ma zupetnie inny charakter metodologiczny, cho¢ pojecie kapitatu spotecznego
taczy te i poprzednie publikacje. Gtéwnym motywem prac jest zagadnienie mobilnosci wsréd
mtodziezy oraz roli wigzgcego kapitatu spotecznego (wiezi rodzinnych). Wyniki
(opublikowane w British Journal of Sociology of Education) sugerujg role opisowych norm
spotecznych (wyjezdzajg ci, ktdrych znajomi tez wyjezdzajg lub wyjechali) oraz wiezi
rodzinnych (skorelowanych negatywnie z intencja wyjazdu). Badania prowadzone byty w
stolicy Irlandiii Ptn, Belfascie, w czasie kryzysu ekonomicznego. W tej grupie prac znalazty sie
tez dwa rozdziaty. Jeden rozdziat (Learning insularity : Social capital, social learning and
staying at home among European youth) jest podsumowaniem badan prowadzonych w
dwadch miastach europejskich, Belfascie i Lizbonie, dotyczgcych niecheci do podejmowania
mobilnosci przez mtodych ludzi w wieku studenckim. Czynnikiem hamujgcym intencje
mobilnosci sg wedtug autorow silne wiezi rodzinne oraz opisowa norma panujgca w
spoteczenstwie. Artykut jest socjologiczng rozprawka na temat rosngcego ,,zakorzenienia”
mtodych ludzi i niecheci do eksplorowania nowych miejsc — zresztg obserwowanego tez w
Polsce. Trzeci tekst z tej grupy, polskojezyczny rozdziat ,,Wiezi spoteczne, satysfakcja z zycia
a kryzys finansowy. Przyktad Islandii” ma charakter opisowy, oparty na dwéch sondazach
miedzynarodowych, World Value Survey i European Value Survey, oraz na wtasnym badaniu
190 studentow Islandii i dotyczy sity wiezi rodzinnych w réznych krajach oraz wptywu (lub
raczej braku wptywu) kryzysu ekonomicznego na decyzje o migracji. Metodologia
powyzszych trzech tekstow to dos¢ typowe dla socjologicznych opisdw poréwnania czestosci
oraz proste rownania regresji. Analizy te bardzo réznig sie od wyrafinowanych modeli
ekonometrycznych obecnych w poprzednich publikacjach. Z drugiej strony jest tu tez troche
wiecej ,miesa teoretycznego”, analizy pojec i kontekstu, w jakich prowadzone byty badania.
Tej teorii troche mi brakuje w poprzednich pracach — pomimo bardzo bogatych wstepéw
teoretycznych bedacych podsumowaniem istniejgcego dorobku w danym zakresie,
stosunkowo mato uwagi poswiecajg autorzy psychologicznej interpretacji otrzymywanych
wynikéw. Przedstawiony cykl artykutow jest raczej kombinacjg tekstow na podobny temat
niz logicznym cyklem badan, w ktérych wyniki jednego badania prowadzg do postawienia
pytania badawczego eksplorowanego w kolejnym badaniu. Chce przy tym podkresli¢, ze sam
autoreferat napisany jest bardzo dobrze i Habilitantka bardzo sprawnie lokuje rézne swoje
wyniki w istniejacych kontekstach teoretycznych. Niemniej brakuje mi pogtebione;j
interpretacji psychologicznej, ktéra stataby sie przestankg do kolejnych badan. Zakonczony
wiasnie grant NCN chyba na te pytania nie odpowiada i dotyczy innych zagadnien (cho¢
moze sie myle).



3. Pozostaty dorobek naukowy

Pozostate publikacje, jakie sktadajg sie na dorobek Habilitantki to cztery wieloautorskie
(kilkudziesieciu autoréw) prace poswiecone uwaznosci oraz normom spotecznym, dwa
artykuty eksplorujgce zaleznosci miedzy kotowym modelem wartosci Schwartza oraz
wynikami ekonomicznymi, kilka artykutéw z kolekcji “islandzkiej” (obejmujgcej badania
prowadzone w Irlandii, Portugalii i Islandii) oraz dwie monografie podsumowujgce istniejgcy
dorobek w zakresie kapitatu spotecznego - jedna to opublikowana praca doktorska, druga
niezalezna monografia. Poniewaz Habilitantka sama o tym wspomniata -ta druga
monografia zostata w 2015 roku przedstawiona jako rozprawa habilitacyjna — procedura
zakonczyta sie niepowodzeniem. Nie mam najmniejszych watpliwosci, ze przedtozony
obecnie do oceny dorobek publikacyjny jest zupetnie innej jakosci.

4. Ogdlna ocena i konkluzja

Zadaniem recenzenta jest przede wszystkim odpowiedzie¢ na pytanie czy przedstawiony do
oceny dorobek stanowi znaczgcy wktad do nauki. W przypadku dr Katarzyny Growiec moja
odpowiedz? jest pozytywna. Przedstawione mi do oceny prace, szczegdlnie te powstate po
roku 2012 (po okresie ,islandzkim”) charakteryzuje duza dojrzatos¢ teoretyczna i ogromnie
wypracowany, nowatorski, warsztat metodologiczny. Dr Katarzyna Growiec jest badaczka
aktywng, prowadzi badania we wspotpracy miedzynarodowe] i w wiecej niz jednym osrodku,
jej dorobek jest rozpoznawalny w $Swiecie. Stwierdzam zatem, ze Pani dr Katarzyna Growiec
spetnia kryteria, o ktérych mowa w ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym z dnia 20 lipca 2018
roku i wnosze o nadanie Jej stopnia doktora habilitowanego.
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